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XXXIV. Fiche 3 4 – Avis favorables  
 

Il est particulièrement intéressant de voir que les arguments que nous avons développés dans le 
dossier de demande d’autorisation mais également en réponse aux opposants au projet sont 
reformulés par les personnes qui soutiennent ce dernier (riverains, élus, entrepreneurs, 
retraités,...). 

Ainsi, l’argument de nombreux opposants affirmant que l’étude d’impact est partielle et partiale 
est largement battu en brèche par ces avis. 

 

En dernier point nous tenons à souligner qu’il est particulièrement rare de voir autant de 
personnes se prononcer favorablement face à un projet de développement, les enquêtes 
publiques servant généralement exclusivement de tribune aux opposants. 
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XXXV. Fiche 35 – Deux pétitions  
 

XXXV.1- Pétition remise par les gardiens du Calamès  

Les informations répondant aux arguments de cette pétition sont données dans plusieurs fiches 
précisées ci-dessous : 

•  « Nous ne voulons pas : d'une exploitation non nécessaire aux regards des besoins en 
granulats du département », cf fiche 1 : « l’inutilité de la carrière – les besoins de l’Ariège 
sont largement couverts », 

• « de fausses promesses d'emploi », cf fiche 5 : « des doutes sur la création d’emploi », 

• « des conséquences majeures qui vont résulter directement de cette exploitation : 

o bruits », cf fiche 7 : « Les nuisances créées par la carrière – Le bruit »  

o « poussières », cf fiche 11 : « nuisances créées par la carrière – La poussière, un 
risque pour la santé » 

o « insécurité routière », cf fiche 13 : les nuisances créées par la carrière – 
L’augmentation du trafic routier – La dangerosité des routes 

o « dévaluation des maisons », cf fiche 6 : La dévalorisation de l’immobilier 

o « répercussion sur le tourisme avec perte d'emploi », cf fiche 19 : Intérêt 
économique - L’impact sur les activités touristiques – Le secteur du tourisme pilier 
du développement de cette vallée – Des projets avortés, 

o « défiguration du Calames, » cf fiche 16 : Une atteinte paysagère profonde et 
irréversible – Un environnement remarquable détruit, 

o « détérioration du milieu naturel. » cf fiche 17 : La situation de la carrière au cœur 
de zones protégées (NATURA 2000, ZNIEFF, Zone de montagne, ZSM, ….) – 
Impact sur la flore et la faune, 

• « Mais nous voulons : 

o le développement et la valorisation de notre environnement naturel et historique » 
cf fiche 17 : « La situation de la carrière au cœur de zones protégées 
(NATURA 2000, ZNIEFF, Zone de montagne, ZSM, ….) – Impact sur la flore et la 
faune », et fiche 15 : « Une atteinte à un riche patrimoine » 

o une route sûre entre Tarascon et Saurat », cf fiche 13 : « les nuisances créées 
par la carrière – L’augmentation du trafic routier – La dangerosité des routes » 

o un tourisme et une agriculture durable » cf fiche 19 : « Intérêt économique - 
L’impact sur les activités touristiques – Le secteur du tourisme pilier du 
développement de cette vallée – Des projets avortés » et cf fiche 21 : L’impact sur 
les autres activités dont l’agriculture -D’autres projets avortés - Un cadre propice 
au développement atteint, 

o une qualité du cadre de vie » cf fiche 22 : Un choix de qualité de vie remis en 
question – Un cadre de vie altéré 

o le maintien de la valeur de notre immobilier » cf fiche 6 : La dévalorisation de 
l’immobilier  



81 

 

DENJEAN ARIEGE GRANULATS – Réponse aux questions de M le Commissaire Enquêteur dans le cadre de l’enquête 

publique du projet de renouvellement et d’extension de la carrière de Bédeilhac et Aynat (09) - Janvier 2015 

 

 

XXXV.2- Pétition portée au niveau européen  

• Poursuite d’activité : 

A titre d’information, la carrière CUMINETTI n’ayant bénéficié d’aucune procédure de cessation 
d’activité, il s’agit bien d’une reprise d’activité et non de la création d’une nouvelle. 

• Taille de la carrière 

Même avec une production de 350 000 t/an, la carrière de Bédeilhac et Aynat n’aurait pas été la 
« plus grande carrière à ciel ouvert ». Il suffit pour cela de se reporter au tableau en annexe 3 du 
Schéma Départemental des Carrières 09, dans lequel sont donnés les productions autorisées. 
6 carrières ont des autorisations pour des productions supérieures à 350 000 t/an (carrières sur 
les communes de Montaut, Saverdun, et Luzenac). 

• Durée du foretage 

Le foretage conclu avec la commune de Bédeilhac et Aynat est de 30 ans, et la demande 
d’autorisation a été faite sur 25 ans au total. Ceci est précisé ici car la lecture de cette pétition 
laisse à penser que le nouveau contrat de foretage aurait été établi pour 24 ans, ce qui est une 
erreur. 

• Augmentation du tonnage extrait. 

Cette fausse affirmation a été traitée en réponse de la fiche 2 : Rien n’est prévu pour contrôler la 
production de l’exploitant – Il dépassera les 100 000 tonnes 

• Zonages spécifiques 

De nouveau, nous apportons quelques corrections, qui à elles seules montrent la mauvaise 
lecture du dossier déposé pour obtenir l’autorisation d’extraire : 

o le site est concerné par 2 ZNIEFFs et non 3 comme indiqué dans la pétition,  

o le site n’est pas concerné par un arrêté de biotope comme indiqué dans ce 
document, le dossier indique bien p 111 que ce secteur se situe à 600 m au sud-
est du site. 

• Besoins départementaux en granulats / qualité du matériau 

La réponse à ces thématiques a été donnée en réponse à la fiche 1 : « L’inutilité de la carrière – 
Les besoins de l’Ariège sont largement couverts ». 

Par ailleurs, le classement du matériau en catégorie C est attesté par CIRTER (cf extrait ci-
dessous). 

 

Extrait du rapport du CIRTER, (cf ce document dans son intégralité en annexe 1) 
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• Zone blanche du Schéma Départemental des Carrières 

Même si cela n’est pas précisé dans la pétition, nous comprenons qu’il s’agit des zones blanches 
définies par le SDC 09, ce qui par contre ne doit pas être immédiatement compréhensible pour le 
signataire de cette pétition ou le lecteur bruxellois. La réponse à cette thématique a été donnée 
en réponse à la fiche 4 : « L’incompatibilité avec le Schéma Départemental des Carrières ». 

• Emplois 

La réponse à cette thématique a été donnée en réponse à la fiche 5 : « Des doutes sur la 
création d’emplois », mais aussi à la fiche 19 : « Intérêt économique - L’impact sur les activités 
touristiques – Le secteur du tourisme pilier du développement de cette vallée – Des projets 
avortés ». 

• Immobilier 

La réponse à cette thématique a été donnée en réponse à la fiche 6 : « La dévalorisation de 
l’immobilier », mais aussi de nouveau à la fiche 19 : « Intérêt économique - L’impact sur les 
activités touristiques – Le secteur du tourisme pilier du développement de cette vallée – Des 
projets avortés ». 

• Sécurité routière 

La réponse à cette thématique a été donnée en réponse à la fiche 13 : « Les nuisances créées 
par la carrière – L’augmentation du trafic routier – La dangerosité des routes ». 

 

• Multiple nuisance 

o Bruit : cf réponses à la fiche 7 : « Les nuisances créées par la carrière – Le bruit » 

o Milieu naturel : cf réponses à la fiche 17 : « La situation de la carrière au cœur de 
zones protégées (NATURA 2000, ZNIEFF, Zone de montagne, ZSM, ….) – 
Impact sur la flore et la faune » 

o Paysage : cf réponses à la fiche 15 : « Une atteinte à un riche patrimoine » et 16 : 
« Une atteinte paysagère profonde et irréversible – Un environnement 
remarquable détruit «  

o Poussières, air : cf réponses à la fiche 11 : « nuisances créées par la carrière – 
La poussière, un risque pour la santé » 

o Eaux : cf réponses à la fiche 8 : « Les nuisances créées par la carrière – La 
pollution des eaux superficielles et souterraines » 
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Annexe 1 : PV d’essais granulats (CIRTER-2007) 

Annexe 2 : PV d’analyse granulats (EUROFINS-20012) 

Annexe 3 : procès verbal d’essais Granulats du LRPC de Toulouse (CETE Sud-Ouest 2000) 

Annexe 4 : Fiche Contribution à l’économie locale (UNICEM Midi-Pyrénées UNPG) 

Annexe 5 : Relevés de bruits sur les autres carrières Denjean Ariège Granulats 

Annexe 6 : Retombées au poste de travail 

Annexe 7 : Retombées dans l’environnement 

Annexe 8 : Articles relatifs au bassin carrier du Nord Pas de Calais. 

Annexe 9 : Article de la Dépêche du Midi 

Annexe 10 : Lettre du gérant de la structure restaurant « l’étape du Calamès  

Annexe 11 : Accord entre Cuminetti et la commune pour un renouvellement du bail Cuminetti 
pour une durée de 30 ans 

Annexe 12 : Contrat de foretage au bénéfice de DENJEAN Ariège Granulats  

Annexe 13 : Fiche UNICEM : Le patrimoine des carrières de roches massives 

  



  



 

 

 

 

 

 

 

 

 

Annexe 1 : PV d’essais granulats (CIRTER-2007) 

  



  























 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Annexe 2 : PV d’analyse granulats (EUROFINS-
20012) 

  



  





 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Annexe 3 : procès verbal d’essais Granulats du 
LRPC de Toulouse (CETE Sud-Ouest 2000) 

  



  















 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Annexe 4 : Fiche Contribution à l’économie locale 
(UNICEM Midi-Pyrénées UNPG) 

  



 






















